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Uopfordret hgringssvar fra SOS Racisme vedrgrende sagsnr. 2024-04387:

Udkast til forslag til lov om andring af straffeloven, lov om politiets virksomhed og lov om
supplerende bestemmelser til forordning om handtering af udbredelsen af terrorrelateret
indhold online (Gennemfgrelse af dele af aftale om en styrket indsats mod antisemitisme)

Til Justitsministeriet!
att. wekh@jm.dk og strafferetskontoret@jm.dk
1. november 2024

SOS Racisme, Danmark beklager at vi ikke har faet tilsendt lovforslaget til hgring, men sender
hermed et uopfordret hgringssvar, da lovforslaget omhandler et centralt omrade i vores virke.

SOS Racisme er staerkt imod enhver form for antisemitisme, som dette lovforslag officielt og
uofficielt er rettet imod jf. at der er tale om en forstaerkning af "Handlingsplanen mod
antisemitisme”. Men vi er ligesa meget imod enhver anden form for racisme, fremmedhad og
diskrimination pa grund af race, etnicitet, hudfarve, religion, nationalitet og herkomst — m.v..

Vi kan se at tallene for hadforbrydelser mod jgder er steget — efter krigen i Mellemgsten er blusset
op; den er voldsom, eskalerende og fuld af krigsforbrydelser fra begge sider, ligesom begge sider
star indklaget for den internationale domstol om krigsforbrydelser. Vi synes i gvrigt det er uetisk
og skamfuldt, at Danmark fortsat er med til krigens fortszettelse gennem fortsat vabeneksport til
Israel!

Vi forstar godt, at man ikke gnsker terror fra nogen side i Danmark!

Vedr. TCO-ordningen:

Nar det geelder de danske indsatser, man vil forstaerke, kan vi fuldt ud tilslutte os at politiet kan fa
adgang til at fjerne alle opfordringer til hadforbrydelser fra internettet sa hurtigt som muligt. Ogsa
selv om nogle vil finde der er takle om indskraenkninger i ytringsfriheden. SOS Racisme er af den
opfattelse, at det er ngdvendigt at ytringsfrihed sker under ansvar, som det ogsa ses i dele af
dansk lovgivning, fx racismeparagraffen i straffeloven og i injuriesager.

At forebygge racisme pa internettet ved at fjerne det hurtigst muligt, er for os at se bedre, end at
straffe enkeltstdende ekstremt grove handelser. Og det, uanset at netstof hurtigt kan blive delt og
spredt til andre, inden politiet vil kunne na at fjerne det. Men det bgr standses sa hurtigt som
muligt! Det geelder ogsa nedsaettende hadtale og trusler og opfordringer til: vold, skader pa
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befolkninger, folkedrab, udslettelser, og etniske udrensninger af hele folkeslag, eller grupper eller
af folk af bestemt hudfarve, nationalitet, af en bestemt religion, etc.

SOS Racismes mening har vaeret, at man fgrst og fremmest skulle anvende racismeparagraffen
efter dens formal. Og det uanset om ofrene var jgder, muslimer, somaliere, iranere, efterkommere
af afrikansk afstamning, eller fgdte eller adopterede til Danmark.

En af grundene til at racismeparagraffen ikke har vaeret nok til at forebygge racisme i Danmark, er
politiets manglende brug af den. Enten med den begrundelse, at ytringsfriheden kommer fgrst —
eller at den udgruppe, der rammes af fremmedhad og racisme — ikke er tilstraekkelig specificeret
og veldefineret; eller at ytringen ikke er tilstraekkelig grov. De allerfleste anmeldte tilfalde af
racisme til politiet er hverken blevet efterforsket eller endt med tiltale/anklageskrift; domstolene
har sdledes ikke haft chancer for at bedgmme dem. Relativt feerre sager af de anmeldte dgmmes
for racisme i Danmark, end fx i Sverige.

Vi synes at regeringen i en lang periode har svigtet bade muslimer, jgder, romaer og mennesker af
afrikansk afstamning i Danmark; og at det er maerkeligt, at regeringen fgrst handlede for at hindre
koranafbraendinger og for at hindre tilsvining af muslimer og etniske minoriteter uden for
islamiske landes ambassader, da regeringen frygtede boykot af danske varer og egentlige
hadforbrydelser mod Danmark, - som kunne ligne dem, Danmark oplevede under karikaturkrisen.

Hvad angar strafskeerpelserne og indfgrsel af perioder og zoner med strafskeerpelser, er vi usikre
pa, om det vil have en effekt; og om politiet vil indfgre det og handle efter det pa retfeerdig vis,
dvs. efterforske og anklage begge parter i eventuelle sammenstgd mellem fx en pro-israelsk
demonstration og en pro-palaestinensisk demonstration.

Vedrgrende skaerpede strafzoner og strafperioder:

Vedrgrende strafperioder efter en voldsom begivenhed - af hgjst 6 maneder, men som kan
forleenges uden overgraense, synes vi, loven er udflydende og sveer at afgraense — fx i
Mellemgstkonflikten! Maske skulle det kun kunne vare 1 -3 dage med demonstrationer — fx i
forbindelse med PRIDE-paraderne?

Hvis politiet frygter en tilstand som kan begrunde skaerpede strafzoner er fglgende sndring
foreslaet i Politiloven:

»Politiet kan herudover for en neermere bestemt tidsperiode udpege et afgreenset geografisk
omrade (skeerpet strafzone), hvor straffelovens § 81 f finder anvendelse.«

3.18§ 6 a, stk. 2, indseettes som 3. pkt.: »Udpegning af en skeerpet strafzone efter stk. 1, 3. pkt., kan
ske, hvis det forventes, at en forestaende begivenhed vil medfgre en ekstraordinaer stigning i
antallet af strafbare lovovertraedelser, som helt eller delvis har baggrund i andres etniske
oprindelse, tro, handicap, seksuelle orientering, kgnsidentitet, kensudtryk, kgnskarakteristika
eller lignende, og udpegningen af en skaerpet strafzone vurderes at veere et egnet redskab til at
opretholde trygheden i forbindelse med gennemfgrelse af den pagaeldende begivenhed.«
Straffeloven, § 81 f;: Den straf, der er foreskrevet, kan forhgjes indtil det halve, hvis
lovovertraedelsen helt eller delvis har baggrund i andres etniske oprindelse, tro, handicap,
seksuelle orientering, kgnsidentitet, kgnsudtryk, kgnskarakteristika eller lignende, og



lovovertraedelsen er begdet inden for en skeerpet strafzone udpeget i medfer af § 6 a, stk. 1, 3.
pkt., i lov om politiets virksomhed eller under en skserpet strafperiode fastsat i medfgr af § 6 f, stk.
1, i lov om politiets virksomhed.«

Andet:

Et alternativt forslag til strafzoner, som der maske allerede er mulighed for i Politiloven?
Ville det ikke veere en bedre idé, hvis scenariet nu var — fx ved to demonstrationer med modsat
gnske — fx én, for krig og én for fred i Mellemgsten; eller en demonstration for Israel, en
demonstration for Palaestina - at adskille de to demonstrationer rent geografisk, sa der ikke
opstod fysiske hadforbrydelser mellem de to demonstrationers deltagere?

Og dér mener vi, at nar politiet frygter alvorlige optgjer, ma det kunne benytte sig af at flytte en
demonstration til et andet sted, for at undga vold og hadforbrydelser!

— Eller evt. kunne flytte begge demonstrationer til andre, forskellige steder!

Eller sgrge for et peent tidsmaessigt interval mellem de to demonstrationer.

Det skal sa aftales med begge parter forlods! Vi har tidligere set — fx i 1990’erne og i nullerne, at
politiet har flyttet eller forbudt nazisters demonstrationer i forbindelse med antinazistiske
demonstrationer. Og vi har sveert ved at forsta, hvorfor politiet vil tillade pro-israelske og
modsatrettede demonstrationer foran Christiansborg ved siden af hinanden og samtidig!

SOS Racisme har deltaget i Krystalnatinitiativet i Kgbenhavn i cirka 30 ar, men mgdet pa Kultorvet
blev aflyst af Krystalnatinitiativet i 2023, pa grund af den anspandte situation. | ar vil det blive
gennemfgrt, men uden flag, og uden det vil kunne tages til indtaegt for en bestemt part. De
seneste ar inden havde vi udfordringer fra Rasmus Paludan pa Kultorvet, hvor Kgbenhavns Politi
havde givet ham lov til at afholde en demonstration, som han benyttede til at sgge at spolere
vores mgde med, ved at overdgve digtoplaesning og sang og taler og vidnesbyrd fra én kvinde, der
havde oplevet stemningen omkring Krystalnatten som barn, - gennem meget hgj Wagnermusik pa
skift med hadtale mod muslimer. Det hjalp ikke at vi henvendte os til Kgbenhavns Politi eller
spurgte om de kunne deempe musikken, sa vi kunne hgre vidnesbyrdet og indholdet.

Vi er usikre p3a, om det nogle gange kan vaere politiske kraefter, der indvirker pa politiets og
anklagemyndighedens vilje til at oprette en sag p3, indberette, efterforske, evt. sigte og prioritere
sager om racisme og diskrimination og fgre dem til retten.

Og vi finder det beklageligt, at det kun er politi og anklagemyndighed, der kan afggre, om en
haendelse skal efterforskes og bedgmmes af retten, og at NGO’er som fx SOS Racisme ikke anses
for klageberettigede.

For SOS Racisme, Danmark,

Anne Nielsen, Talsperson



